Parecer relativo ao recurso impetrado pelo candidato Danilo Kleber
Santos Sales, ao resultado do processo seletivo simplificado para Contratacao
de Docentes por Tempo Determinado, para o cargo de Professor do Magistério
Superior/Substituto do Departamento de Quimica Geral e Inorgénica do Instituto
de Quimica, na area de Quimica Geral, EDITAL INTERNO 02/2021.

O requerente, Sr. Danilo Kleber Santos Sales, apresenta recurso da
homologagéao do resultado final do processo seletivo para o cargo de professor
substituto da area de Quimica Geral, Edital Interno 02/2021, do Departamento
de Quimica Geral e Inorganica.

De acordo com o item 8.5 do referido edital, “o candidato podera interpor
recurso, presencialmente, indicando os pontos a serem examinados, mediante
requerimento dirigido a Dire¢do da Unidade Universitaria e protocolado no
Departamento de Quimica Geral e Inorganica, por envio de e-mail ao enderego
sdquimica@ufba.br, em formato .pdf, no prazo de cinco dias, a partir da
publicacdo do resultado final no site www.quimica.ufba.br, na data indicada no
item 8.1”. No item 8.6 & dito que “os recursos serdo julgados em primeira
instancia pela Comissao Examinadora”.

No seu recurso, o requerente contesta o resultado de reprovado e explana
as suas razdes no que tange tanto a Prova Didatica quanto a Entrevista. No que
se refere a avaliacdo didatica, o candidato Danilo Kleber Santos Sales iniciou
com clareza relacionando sua abordagem ao cotidiano e apresentando a
identificacdo de racdes quimicas nos aspectos qualitativos. Porém, no decorrer
da sua apresentagcdo nao houve desenvolvimento com profundidade do
conteudo, bem como seu recorte temporal realizado no slide 9 ndo apresentou
clareza. O topico foi abordado de forma condizente com o plano de aula
entregue, mas nao trouxe profundidade necessaria para abordagem do tema
para o Ensino Superior, tendo desenvolvido a aula para estudantes do Ensino
Médio. Os slides apresentaram erros nas representacdes das reagdes quimicas,
colocando representacédo de cargas elétricas nas substancias sélidas; reagdes
quimicas ora eram representadas com uma unica seta noutros momentos, com
meia seta, sem nenhuma sinalizacdo dos estados fisicos e/ou estados de
dispersao, dessa forma as reacdes mostradas nos slides 12 e 13, 17 estavam
em desacordo com as normas da IUPAC (Unido Internacional para Quimica Pura
e Aplicada, sigla em inglés). Além das questdes de notagao e representacéo, a



explicagdo quanto a tonalidade das horténsias (azul ou rosa — slide 16) foi
confusa, com inconsisténcia tedrica do conteudo. O candidato ndo demostrou
dominio sobre os aspectos de absorcdo e reflexdo da luz por substancias
quimicas, e sua relacdo com as cores, sendo esse um ponto importante da
avaliacdo, ja que sua abordagem didatica foi focada em aspectos do cotidiano.
Ademais, o candidato nao discutiu sobre a forca de acidos e base apods
explanagao do conceito de Bronsted-Lowry, seguindo para a explicagdo do
conceito de Lewis (slide 17), representando uma reagado quimica acido-base de
maneira diferente da explicada durante a aula quando perguntado na entrevista
sobre esses aspectos. Também nao foram feitas as ressalvas necessarias sobre
0 uso das setas para representar reacdes diretas ou situacées de equilibrio
quimico. O candidato também foi prejudicado, na avaliagdo da banca avaliadora,
por apresentar um exemplo de um composto de coordenagao, sem explicar nem
justificar didaticamente a insergcédo dessa substancia naquele momento da aula,
promovendo um salto injustificado no conteudo, além de ndo constar no plano
de aula entregue a Comissao Avaliadora.

No que tange a entrevista o candidato respondeu os questionamentos da
banca deforma parcialmente clara, segura e coerente.

i) Quando questionado sobre os conhecimentos prévios necessarios
para o desenvolvimento do conteudo, o candidato respondeu que os estudantes
deveriam ter aulas sobre: estrutura atdbmica, transformacao fisica e quimica,
ligacdo quimica e estados dispersos da matéria. Porém, na aula, o candidato
apresentou exemplos de complexos, mecanismo, equag¢des quimicas, além do
uso de setas que representam equilibrio quimico.

i)  Quando questionado sobre o uso da representagdo Mg?*(OH-)2(s),
para o hidroxido de magnésio sdlido, o candidato Danilo Kleber Santos Sales
respondeu conforme esta no recurso, mas nao atentou para o fato de que sélidos
ibnicos apresentam neutralidade de carga e que, na tentativa de ajudar o
estudante com a representacéo usada no slide, acaba por confundi-lo. Tendo em
vista que o estudante ja tera conhecimento e dominio dos conteudos de ligagao
quimica e estados fisicos da matéria, nao é necessario tal representacgao.

i) Os itens b e ¢ do recurso foram sinalizagcbes e néao

questionamentos sobre o exposto na prova didatica do candidato.



iv) O candidato foi sinalizado pela banca das necessidades de
melhoria quanto a normalizag&o da linguagem e a avaliagéo dentro do processo
de ensino, ndo cabia no momento da avaliacdo que a banca fizesse criticas ao
candidato e posicionamento nas respostas.

v) A nota final do candidato deu-se por meio de média ponderada dos
trés examinadores com seus respectivos pesos tendo uma nota final (prova
didatica + entrevista) que equivale a 4,63 (2,91 + 1,72) e titulos com 1,77
totalizando 6,41 de média final, estando o candidato Danilo Kleber Santos Sales
reprovado conforme item 8 do edital interno n° 02/2021.

Em face do recurso impetrado pelo Sr. Danilo Kleber Santos Sales, a
banca examinadora reuniu-se e, apos analise do recurso, fez as seguintes
consideragdes: 1- de acordo com o item 7.1 do Edital Interno n° 02/2021 do
Departamento de Quimica Geral e Inorganica, “a comissdo examinadora reunir-
se-a, privativamente, para avaliar as provas e emitir 0 seu juizo de valor sobre
elas”, utilizando critérios de avaliacdo de cada prova dispostos no barema
constantes nos Anexos Il a IV do referido Edital, aprovados pelo Departamento.

Nesse sentido, a competéncia da banca examinadora fica restrita a
avaliacdo do desempenho dos candidatos nas provas; a avaliacdo dos
candidatos obedeceu, rigorosamente, ao disposto no Edital Interno n® 02/2021,
resultando na aprovagao dos candidatos que apresentaram os melhores
desempenhos e divulgagao por ordem de classificagao.

Com base nas consideracdes feitas acima, a banca examinadora,
formada pelas professoras Fernanda Teixeira Cruz (Presidente), Luiza Amim
Mercante e Jailson Alves Santos, decidiu pela manutencdo do resultado do
processo seletivo, INDEFERINDO, portanto, a solicitagdo do requerente.

Salvador,19 de julho de 2021
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Fernanda Teixeira Cruz (Presidente)
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